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A vélasztasi kiizdelem hoénapjaiban, majd a kormanyprogram vitaja soran is az volt az
ellenzéknek, azaz az MSZP-nek és fidkpartjainak, az LMP-nek és a Jobbiknak az egybntetlien
hangoztatott f§ vadja a Fidesz part- majd kormanyprogramjaval szemben, hogy nem elég
konkrét. Kicsit kifigurazva az, hogy nem kozli a tervszamokat. Mennyivel akarja a sajat
négyéves terve idején az épitbipar teljesitményét névelni, mennyivel a tejtermelését és
menynyivel a kdnyvkiadasét. Ennek egy oka volt: nemhogy nem akartak, valéjaban nem
vehették tudomasul, meg sem hallhatték, hogy a kétharmados gy6zelmet aratott part nemcsak
az utolso nyolc évet torli el, s azt még adott esetben meg is torolja, hanem az egész
rendszervaltasi husz évet, mindenestil, benne a maga négy év kormanyzasaval. Mert
térténelmi kényszernek, megalkuvasnak, rossz paktumsorozatnak tartja. Mert Uj rendszert akar.

Pedig pontosan tudtak, hogy Orban erre készll, erre kell neki a kétharmad. Annyira kell neki a
kétharmad, hogy ki se ejti a szajan, csak nagy tdbbségrél beszél. (En ezt megértem. Kabalas.
En is az vagyok. Vasarnap délel6tt az utolsé kétfillérest is felveszem a foldrél, és ha elgurult,
kiseprem a szekrény aldl...) Amikor aztan meglett a kétharmad, Orban és az egész Fidesz
elkezdett tényszerlien beszélni, és alapvet§ valtozasokat bejelenteni. Még fel sem allt a
kormany, az Uj Orszaggylilés megszavazta a kett6s allampolgarsag térvényét, 200 fére
csokkentette az Orszaggydilés Iétszamat, hasonlé énkormanyzati rendszert fogott bele a
megmunkalas-térvény esztergaiba, tényfeltaré bizottsagot nevezett ki, és az egyik
térvényjavaslataba beleirta, hogy ,az Isten a térténelem ura.” (Sokan ezt nem értik. Mi? Egy
hittétel, egy hitkérdés mint konkrétum? Igen! A legnagyobb mértékben, mert ennek a
hitkérdésnek a nyilt, férfias vallalasa a leger6sebb szakitas a mualt marxista dialektikajaval,
alacsonyrendUd materializmusaval, nominalizmusaval. Meg is karalta azonnal Lendvai lldiké, aki
évtizedeket t6ltétt az MSZMP partk6zpontjaban, ahol a térténelem uranak Lenint tartottak, majd
ledgazésait egészen Aczél Gyuri bacsiig.)
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Az SZDSZ 6l tajékoztatott vezetdi mar joval a valasztasi harc kibontakozasa el6tt tudtak, hogy
vége lesz rendszeriknek, s mint f6blin6sbk, mint a huszéves pangas, nemzetellenesség,
eladbésodas, mint a magyar népi kiszolgaltatottsag okozéi és haszonélvezdi elszamolasra
kotelezhetdk, és bintetéssel kell szembenéznilk, ha végig székiikben maradnak. Ezért az
SZDSZ-t mint partot puccsszerlien feloszlatta a legkeményebb magja és gyorsan létrehozta a
Retkesre aramtalanitott gumét, amely Kuncze Gabor, Peté Ivan, Kis Janos, Horn Gabor,
Magyar Bélint nélkil mar minden lehetett, de helytartésag nem. Az SZDSZ feloszlott a
felel6sségre vonas elsé gyénge fuvalmara. Ennyire szerényen, mint egy gombjukban elfonnyadt
kis ibolya, ennyire hangtalanul és a sajt6 megért6 hallgatasa, ra se kérdezése mellett még nem
tlint el part a semmiben. Kiléptek a koaliciébdl, de tdAmogattak. Aztan szerették volna Suranyi
Gyorgyuket feljatszani a valsagkezel6 kormany élére, de ahhoz nekiink is volt itt egy-két
szavunk, meg egy abrank és lett bajnaicska. A fuccsember. De ezzel mar alig térédtek.
Demszkyt hagytak meg utévédnek, mert itt volt a legtébb kormanyradon lovaglas nélkal
elérhetd pénz. Ma még nem tudjuk, hogy Demszky miért vallalta ezt az utdvédszerepet.
Azért-e, mert huszéves uralkodasa alatt kialakult benne a nagy blnéz6k veszélyérzetlensége,
vagy azeért-e, mert ennyire buta, vagy azért-e, mert még neki is kellettek a maradékok? Ez majd
ki fog deriini. Lehet, hogy egyszerien a menedékjogban bizik.

Ezzel egyltt, s ezzel parhuzamosan annak is j6 volna kiderilnie, hogy mi és ki volt a
BKV-leleplezések kirobbantdja, hogyan s milyen hattérer6k tamogatasaval indult el ez a
leleplezési és kiabranditasi folyamat, amely az MSZP teljes elértéktelenedéséhez és ekkora
bukasahoz vezetett. Elképzelhetd természetesen, hogy majdnem minden a nagy fregoli
vezérigazgato és a belé vetett kétoldali bizalom eredménye, de akkor is fennmarad a kérdés,
hogy ki tudta mégis, hogy csak az egyik oldalra van igazan bekétve, és a masikat leleplezi?
Megtérténhet azonban, hogy ez térténelmi kérdés marad és a kdzeli jelenben erre nem kapunk
valaszt. Mert még egy teljhatalmu uralkodénak sem érdeke, hogy kidertljon: milyen eszkdzok,
Osszekottetések alltak rendelkezésére mar hatalom atvétele el6tt is. Tény azonban, hogy ebben
aranylagosan van annyi titok, mint mondjuk a ,Lehman és Lehmann” bankhaz vilagvalsagot
elindité 6sszeomlasaban, vagy a WTC-tornyok toronyiranti replléssel val6 ledéntésében, amely
csak helyileg korlatozott, id6ben azonban folyamatos vilaghaborut eredményezett.

A kormanyprogram tehat valos terveket, tényallitasokat, elhatdrozasokat tartalmazott. Az U
alkotmany egy nemzet sorsaban komolyabb fejlemény, mint egy adécsdkkentés igérete. A
kormanyszerkezet atalakitasa ujfajta, Uj tartalmu és Uj minéségi kormanyzast igér. A gyenged
felszoélitas, amelyet Varga Mihdly, a tényfeltard bizottsag elndke és a miniszterelndkség
allamtitkara tett a Jegybank eln6kének és a Monetaris Tanacsnak, hogy vonjak le a személyi
kdvetkeztetest, felér egy, mar a postazoban 1évd felmondassal. Mi nem konkrét tehat az
ellenzéknek? Forditva van a dolog: Ez a sok ténykdzlés faj nekik. Els6sorban a husz évvel vald
szakitas és csak masodsorban a MSZP nyolc évének felemlegetése. Azt kibirndk. Az a
rendszeren belll maradast jelentené. Mi jobban, szakszerlbben fogunk kormanyozni, de belll
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maradunk a liberdlis rendszeren, és azon az aldemokracian, amelyet egyltt hoztunk létre, de
amely f6leg az MDF-SZDSZ-paktum kdvetkeztében alakult olyanna, amilyenné. Amely a miénk.
K6z0s kincsunk. Igaz, — lopott.

Ezzel szakit most a Fidesz, elismerve benne a sajat részaranyat. Ez elviselhetetlen szamukra.
Soha nem fognak visszakertlni a hatalomba. EImult a valtépart korszaka. A valtépart
rendszerben az volt a nagyszer( — szamukra —, hogy mindkét part ugyanabban a tékés
mUihelyben késziilt. Kijaras, bejaras, lobbizas és ,alazatos tiszteletem, férabbi” kérdése volt,
hogy valamely pért valtopart lehessen, maradhasson és valthasson. Ebbdl most a
Fidesz-KDNP kiszakitotta magéat a kétharmaddal, és az 0j alkotmannyal remélhet6leg
megszUlnteti a lehet6ségét is a ,kijarasosdi” rendszerének, az MSZP pedig mintegy 6rékre
kihazudozta magat a valtoparti minéségbdl. A vezetbi elkényelmesedtek. Hiszen oly pompasan
sikerUlt nekik a rendszervaltas! Még akkor is 6k maradtak hatalomban, amikor nemzetiszind
kormanyokat engedtek a valtasba és a hazugsagbdl tudomanyt csinaltak — politolégia —, és a
médiumokban még a valtasok hadari beszéd(i Uj nemzedékeit is helyzetbe tudtdk hozni. Mi nem
volt a keziikben az utolsé husz évben, ami fontos? Nem 6k hataroztak meg a nemzeti
eladb6sodas lealjasito mértékét, nem a Békesi-Suranyi bdlcsesség sajtolta ki a magyar
munkasbol az utolsé csepp veritéket is kamatfizetésre, nem 6k rendelkeztek a cigany
kisebbség nyomorban tartasa és magyarsagra uszitasa targyaban, nem 6k épitették a
laképarkokat, nem 6k adtak a ferihegyi vam- és hatarellenGrzés-mentességet az Izraelbdl
érkez6knek? Mi nem rajtuk malt, ami szamitott és sététbe boritotta a magyar jévét? Nem 6k
allitottdk be olyan természetellenesre, perverzre €s istentelenre a magyar életet, amelyben a
magyarsag a kihalas szélére sodrodott? El lehetett ezt képzelni, hogy valaki, aki kegyeltje is volt
ennek a rendszernek, a megvaltoztatdsara gondoljon?

S mit lehet erre mondani. Nem is mondani — sz(ikdIni? Nincs benne konkrétum.
Végeredményben a halalos itélet még nem megvaldsulas, csak az akasztas az. De hat, persze
a Fidesznek eszébe sincs fellogatni 6ket, amikor szétesnek maguktdl is. Valdjaban persze a
konkrétumkeresbket egy izgatta: Honnan lesz pénz? Hallani akartak: hova fordul, mihez kezd
az uj kormany, ha a csontvazak kidéltek a szekrényekbdl és kiderllt, egy blidés vas sincs a
kasszaban. Kit6l kér? Megkeriili az IMF-et? Fizetési moratériumot kér? Kinadhoz fordul? Es Kina
ad? Vagy tan..? Nem, erre gondolni sem mertek. A pénzverés a Nemzeti Bank monopdliuma és
rajta keresztll az IMF-é. Meg kell tehat védeni az off shor-os elndkét, mert amig 6 Ul, nem is a
pénzen, hanem a pénzverésen, addig nincs bankégyartas. Addig van remény a s6herek
bukasara. Vagy legalabb az IMF-Vilagbank jarszalagjan maradasra.

A konkrétumkeresé riporterek nagyon dvatosan kerulgették a kérdést, lestek egy elszblasra, de
senki nem szdlta el magat. ,Majdcsak lesz valahogy” mondta minden valaszadé. De ezt el
kellett hinni, és inkabb konkrétumnak kellett mindsiteni, mert kiejteni Kina nevét, vagy a
pénzvereést, a tigris megidézésével lett volna egyenértékd. S ha egyszer a tigrist megnevezik,
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akkor a tigris bent van az udvarban.

Mi nem allitjuk természetesen, mert nem tudjuk, hogy a kormany valami effélére készil. Mi itt
csak az allapotokat irjuk le. Voltaképpen kézdIni szeretnénk az egész tarsadalommal a valtozas
rendkivili méretét, horderejét. Amikor a vesztes fél mar meg sem meri érteni, miben all a
veresége, mi benne a szamara halélos konkrétum, akkor az igen nagy valtozas. S szerényen
hozzatesszlk, mi ismertlk fel ennek a valtozasnak a lehet6ségét, az ,itt az id6, most vagy
soha” kdzeledd 1épéseit, mi rendeztiink konferenciat az alkotmanyozasrél a Gellért Szalloban.
Mi kirtéltik vilagga el6szér, hogy a kétségbeesett Gyurcsany-klikk utolsé kisérlete a kétharmad
es az uj alkotmany ellen, az Uj proletarpart, a Jobbik |létrehozasa és felfujasa. Ha tudnak nyerni
a legjobban beetetett kdrzeteikben, s elérik a 20 szazalékot, talan nincs meg a kétharmad. S mi
kialtottuk ki 18 évvel ezelGtt, augusztus huszadikan, hogy a paktumpolitika, a liberalizmus és a
nemzeti 6ntudat nélkili élet és politika végzetes. Mint ahogy semmi sincs el6zmény nélkil a
térténelemben, ez a valtozas, ez a kétharmad sincs el6zmény nélkil, s ennek a mi 18 éves
felériédésiinkben végz6dd, de mégsem eredménytelen kiizdelme volt az el6zmény. Semmi sem
ugy tértént, ahogy mi szerettik volna, és most sem ugy térténik. De a gondolatok, igények
megszolaltatasa nélkil semmi sem térténhetett volna. Ezek a magyar nép kimondatlan és csak
legbellll és csak téredékesen megfogalmazott igényei voltak. EI6bb meg kellett hallani.

Nem érdemekrdl beszélek, természetesen. A térténelemben nincsenek érdemek, csak sorsok.
Hanem a figyelmeztetéshez val6 joggal élek most. Ez igy hangzik: semmi sincs befejezve,
minden csak elkezdddoétt. Azon a magyar, keresztény kdzéprétegen, azon a két és fél millié
magyaron mulik most minden,- amelyik eddig elhajtotta, tirelmével és erejével feltolta a
meredek tetGre a k6z0s szekeret, azokon a szavazdkon, akik a multban megszoktak, hogy
varnak, amig kiszolgaljak 6ket, vagy megmondjak nekik, hogy mar minden elfogyott és
menjenek szépen haza, — hogy mi lesz ennek a szép és j6 kezdetnek a folytatasa. Nem a
partok sorsa érdekes mostantdl, hanem a magyarsagé. Ezt kell szem el6tt tartani. Csak a
magyarsagot. Amit hatvandét éve, 1945 6ta nem tartott szem el6tt semelyik uralkodé part,
hatalom, idegenszolgalat sem. Es mert annak a két hétnek a magyarra figyelmezését
szornylen megtoroltak.

Trianon kilencvenedik évfordul6jan, meérhetetlen gyaszunkban most arra a két hétre kell
emlékeznlnk, amikor ,a magyar név megint szép” lett, mert ez a mostani kétharmados
valtozas, Ujrakezdés, annak a magyarsagnak a folytatasa — csak az lehet —, amelyik 1956
oktéberében szliletett meg vérben, hdsiességben és énfeldldozasban — nemzeti
egyuttm(ikbédésben.
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